uppstar sad mellan den maktlésa och den empatiska. Den férra
mirker hur hon pysslas om, drar vissa fordelar av det och kan
heller inte gérna sluta lida och gora sin vardare besviken. For
bada suger sin identitet fran konstellationen matktlgs - empa-
tisk, och det virsta som kan hinda en minniska ir att forlora
sin identitet i en tid som satsar sd hart pa gruppidentiteten
som varumirke.

Hela saken hérror ur en sammanblandning av privat och
offentligt. For mig &r ett starkt kinsloliv, empati och kontakt
med sina kénslor nigot av det viktigaste en ménniska kan ha. I
kérlek och vinskap. I civilsamhillet. I relationen mellan indi-
vider. I det privata hor dettill god ton att halla igen pa sanning
och uppriktighet om véinnen gar i dick av det. I vinskap, som
ir en forbindelse byggd pa kinslor, relativiserar man, hittar
olika sitt att se pa saken, férsoker ge trost och lindring i svara
stunder. Idédebatten, och religionsfragor ir i hég grad idé-
fragor, dr inte riktad mot en konkret individ, den ror sig kring
principer och tankemodeller for hela samhéllen och da maste
andra mattstockar gélla. Rationalitet, principer och vars och
ens sanningsstrivan maste viga tyngre én sarade kénslor.

I debatten om Muhammedkarikatyrerna kom ett nytt argu-
ment upp. Att hdvda liberala principer rérande tryckfrihet
och konstnirlig frihet bendmndes pl6tsligt mobbning. De
som principiellt forsvarade en idédebatt i tecknad form om
profeten Muhammeds férbudsmentalitet och véldet i islams
namn var mobbare. Mobbare,

sa man, har alltid bagatel- ”Att hivda liberala
liserat sina tilltag genom att principer rorande tI'ka-

sdga: ”Tal ni inte lite skimt?”
och har da samtidigt fatt den

andre att framstd som humor- het benimndes plotsligt

16s och pa sa sitt forstiarkt mobbning.”
overlédget ytterligare.

Detta argument visar igen
pa sammanblandningen mellan privat och offentligt. Att sitta
upp elaka skdmtteckningar pa skolans anslagstavla pa tjocka
Ahmed och enfaldiga Stina har mycket fa likheter med att
uttrycka religionskritik av en religion och en religios ledare
som paverkar en hel virld.

I dessa tider da fornuftet trings tillbaka till f6rman for
kénslan hor man de mest bemérkta dumheter fran ménniskor
med makt. Till exempel att man bor véga yttrandefrihet mot
religionsfrihet. Nér religionsfriheten ju &r en del av yttran-
defriheten och en av dess historiska orsaker! Det fors diskus-
sioner i internationella fora som FN och EU om att skydd mot
ringaktning av religiosa symboler ska vara en del av de ménsk-
liga rittigheterna.

Varfor inte ta steget fullt ut och inféra forbud mot att vi
sarar varandra i kdrlekslivet. Skydd mot att bli 6vergiven? Det
vore en lika rationell atgérd som det vi nu ser dga rum framf6r
véra férbluffade gon. &
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frihet och konstnarlig fri-

Jasa, ir jag
islamofob?

MATTIAS SVENSSON
Forfattare och debattor

JAG AR ISLAMOFOB. Jo, man r tydli-
gen det om man ir ateist och tycker
att religionen islam &r mumbo-jumbo.
Eller om man tycker att véstvirldens
relativt sekuléra demokratier &r att
foredra framfor en religios doktrin
med ambition att ha heltickande reg-
ler f6r hela det politiska och sociala
livet. Ja, enligt Integrationsverket &r
man till och med att betrakta som isla-
mofob om man har frickheten att inte
instimma i pastaenden som ”Islam har
gett upphov till en imponerande kul-
tur!”. Det kategoriseras som “kulturell
nedvirdering av islam” eller rentav
som “hat mot muslimer”.

Pa fragan vilken kultur vi klentrogna
visterldnningar ska imponeras av i
diktaturer dir knappt nagra utlindska
bocker versitts — om det dr talibaner-
nas springda buddhastatyer eller Irans
djupt religise president Ahmadine-
jads krav pa att upprétthalla “en kultur
av martyrskap” dér sjdlvmord i islams
namn upphdojts till den ”mest graciosa,
mest gudomliga och varaktigaste for-
men av konstnérskap” - blir Integra-
tionsverket oss svaret skyldiga. Kanske
lika bra det.

Islamofobi dr en etikett som kan

Kklistras pa allt mojligt; fran rasism
riktad mot personer som dr muslimer
till folk som landar i vissa empiriska
slutsatser gillande islam som politiskt
och kulturellt fenomen. Att bunta
ihop sa vitt skilda stindpunkter borde
ricka for att underkéinna begreppet
som en serios kategorisering. Om inte
annat sa for att enligt de flesta kriterier

- att hivda oforenlighet mellan islam
och vistvirlden, att se islam som ett

“enhetligt fenomen” eller att motsitta
sig dktenskap mellan muslimer och
icke-muslimer - dr muslimer och
framfor allt religiésa ledare de mest
islamofoba.

Med tanke pa hur méanga och olika
grupper som kan kallas islamofober &r
det inte konstigt att Integrationsverket
isin barometer hittar mycket islamo-
fobi i samhiillet. A andra sidan finns
forsok att méta mer seridsa indikatorer,
exempelvis férolampningar, férdoms-
fullt bemotande eller vald. Dir dr det
gliadjande nog svarare att hivda att
detta i sdrskilt stor omfattning riktas
mot islams utGvare, vare sig man tittar
i Sverige, USA eller Storbritannien.

BAKOM DRAMATISKA SIFFROR gil-
lande "hets” eller “kréinkningar” ligger
inte séllan en 6verdriven kénslighet
infor vanliga medieinslag. Av totalt
fem islamofobirelaterade anméilningar
om "hets mot folkgrupp” under hela
2003 handlar tvd om en islamkritisk
debattartikel i Dagens Nyheter (!) och
ytterligare en om ett humorprogram

i TV 3. Med tanke pa att muslimska
ledare jamfor tidningskarikatyrer med
terrorattentat med tusentals d6dsof-
fer finns det anledning att ta rapporter
om subjektivt upplevda “krinkningar”
med rejila skopor salt.

Forvisso diskrimineras manga
ménniskor av arabiskt ursprung pa
arbetsmarknaden och vid krogbesok,
och det dr forkastligt, men det har for-
modligen inte med islam att géra. Det
torde knappast vara troende muslimer
som sorteras bort i kon till njeseta-

blissemang med alkoholservering och
lattkladda flickor.

Anda3 finns inom stat, myndigheter
och akademi, liksom i internationella
sammanhang, ett antal motstandare
till islamofobi; en verksamhet med
klara paralleller till Ghostbusters. De
jagar ett fenomen som finns Gverallt
och ingenstans och framfor allt i den

»Jag ir islamofob. Jo,
man ér tydligen det om
man &r ateist och tycker
att religionen islam &r
mumbo-jumbo.”

egna fantasin. Ungefir som den reli-
gion termen skapats for att skydda, fast
med orovickande manga sekulért sin-
nade konvertiter.

BEGREPPET ISLAMOFOBI KAN tryggt
avfiardas som nonsens, men det ir
nonsens med olyckliga (och férmod-
ligen inte oavsiktliga) konsekvenser.
Det dr ett bade klumpigt och genom-
skinligt forsok till guilt by associa-
tion. En kritisk hallning till religionen
islam eller mot de samhillsskick och
kulturer som islam givit upphov till,
klumpas ihop med frimlingsfientlig-
het och rasism. Pa sa vis kan analyser
och standpunkter, &ven om de baseras
pa liberalt rittighetstinkande eller ett
sekuldrt upplysningsideal, fulas ut ur
debatten. Islamofobstimpeln fungerar
som en spraklig trojansk hist med
funktionen att tysta opposition och
kritik mot religionen islam. Som ett
forsta steg tystar begreppet debatt i tal
och skrift fér att anstéindiga ménniskor
inte vill se sig férknippade med rasism
och framlingsfientlighet. Men nér non-
sensbegreppet blivit dogm kommer
rena forbud med hot om fingelsestraff
och censur som ett brev pa posten.
Med hjilp av kopplingen till frim-
lingsfientlighet och rasism kan kritiska

omdoémen om islam definieras som sa
“krinkande” att de helt férbjuds.

Det ovanstaende &r ingen teoretisk
6vning i att dra langs6kta tinkbara
konsekvenser, utan en mekanik som
redan verkar pa lagstiftande férsam-
lingar. EU forbereder for ndrvarande
ett lexikon med terminologi kring
islam som for tankarna till orwellskt
nysprak. Termer som ”islamsk terro-
rism” blir helt bannlysta och ord som
jihad, islamist och fundamentalist far
nya och snilla betydelser.

EXEMPELVIS SKA jihad f6rstds som ett
entydigt positivt begrepp som handlar
om att bekdmpa sin egen sjélsliga ond-
ska. Som Sam Harris i utmérkta boken
The End of Faith och manga andra
religions- och islamkénnare papekat &r
detta bara en av jihads betydelser, men
att bekdmpa otrogna ir ocksa en del av
begreppet. Dessutom #r det absurt att
framhalla ens den férstnimnda bety-
delsen av jihad - sjélvspikning enligt
islams alla regler och férbud - som
nagot positivt. Genom att pabjuda

en positiv tolkning av islams nyck-
elbegrepp och férbjuda termer som
antyder kritik, sa hojs i praktiken islam
ovanfor varje form av kritik, vilket
naturligtvis &r precis vad islamofob-
begreppets muslimska upphovsmén
onskar.

Men in sa ldnge far man vél kriti-
sera islam, oavsett vad som star i EU:s
lexikon? Jo, fast fragan &r hur linge till.
Ett forslag om att med hot om féingel-
sestraff férbjuda kritik och ifragasét-
tande av religiésa trossatser, symboler
och profeter har lagts fram i FN av 57
muslimska stater
med anledning
av de danska
Muhammedka-
rikatyrerna, och
motts av gillande
kommentarer fran
EU:s sida. Man kan
bli islamofob for
mindre. &

79 NEO



