ORST OCH FRAMST, lat mig definiera
vad jag menar med islamism och liberalism. Islamism &r den
politiserade variant av islam som forklarar jihad, eller heligt
krig, mot de otrogna och vill erévra den icke-muslimska virl-
den atislam. Jag &r medveten om diskussionen om det &r skill-
nad péislam och islamism: Det ir en teologisk diskussion som
andra far fora.

Med liberalism menar jag stéllningstagandet for ett fritt
samhille, vars frimsta fundament ir atskillnaden mellan en
sekuldr regeringsmakt och religios tillbedjan - och fran vilket
foljer principerna om respekt f6r alla ménniskor, trosfrihet,
tolerans och rule of law.

Dessa tva tankesystem, islamismen och liberalismen, ir i
dag fastlastaien kamp palivoch dod. Min asikt ér att liberalis-
men r pa vig att forlora denna kamp eftersom den har under-
minerat sig sjilv sa illa och avtritt fran sina egna kirnvéirden
satill den grad att den nu ir paralyserad i en enda intellektuell
och moralisk rora.

Liberalismen &r modernitetens trossystem. Den drivande
kraften bakom islamismens jihad dr kampen mot liberalism
och modernitet. Alla de konflikter som blivit symboliska —
Irak, Israel, Kashmir, Tjetjenien och Sudan - kommeriandra
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r en idéstrid pa liv och dod mellan liberalism

ch islamism. Hotet mot vart moderna samhdlle

irras av att européer blandar ihop multikulturalism

ed pluralism i ett vdlvilligt men missriktat forsok
att vara toleranta, menar Melanie Phillips.

hand efter det grundliggande malet for jihad att férhindra
liberalism och det moderna fran att férgéra islam.

IDEOLOGEN SOM GRUNDADE den moderna islamismen, Syed
Qutb, gjorde i sina skrifter klart att sjilva kidrnan av den sala-
fiska tolkningen av islam var opposition mot atskiljandet av
stat och religion som resulterade i liberalism och demokrati.
Hans vigledande kénsla var en rddsla for att instinkten for
frihet var sa kraftfull att den skulle sprida sig och infiltrera
muslimska sinnen om den inte kontrollerades av den mest
repressiva formen av islam.

Stora och lilla satan, USA och Israel, dr utbytbara mot
begreppen liberalism och modernitet. Det #r darfor isla-
mismen séger att de maste forstoras. Qutb besokte USA och
sammanfattade minnesvirt efter att ha sett mén och kvinnor
dansa vid en kyrkotillstillning, att USA var en enda gigantisk
bordell. Och mycket av den bittra fiendskapen mot judarna
som borjade atervinda till Palestina under 1920-talet, berodde
pa att kvinnorna bar shorts och var sexuellt fria.

Det islamistiska malet &r att forstéra det moderna och fri-
hetsviruset innan de smittar den muslimska virlden, och
ersitta dem med islam. Det &r kiirnan i det grundldggande
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hot som islamismen utgor mot vistvirlden, ett hot som sker
i en kniptangsrorelse av bade islamism och kulturellt 6verta-
gande.

Det kulturella 6vertagandet, eller malet att islamisera
véstvirlden, planerades explicit i ett subversivt program for
Europa av det Wahabiska muslimska brédraskapet, fér nis-
tan 30 ar sedan. 1978 sponsrade Organisationen for den Isla-
miska konferensen ett seminarium i London som foérklarade
att muslimska sammanslutningar i vistldnder skulle etablera
sjilvstindiga institutioner med hjilp av muslimska stater, for
att bedriva lobbyverksamhet mot virdlandet f6r att ge mus-
limer erkdnnande som en separat religiGs grupp, ett steg mot
slutlig politisk dominans.

I STORBRITANNIEN FORESPRAKADE boken Islamic move-
ment in the west av Khuram Murad ar 1980 en ”organiserad
kamp f6r att fordndra det existerande samhillet till ett isla-
mistiskt samhiille ... och gora islam ... 6verldgset och domi-
nerande sirskilt i de socio-ekonomiska sfirerna.” Ett doku-
ment kallat ”Projektet” med det muslimska brédraskapet som
avséindare, beslagtogs i Schweiz 2001 och ger en strategii tolv
punkter for att "etablera en muslimsk regering i virlden”.
Brodraskapet har nu satt upp ett intrikat nétverk av grupper
over hela Europa for att genomfora detta.

Ménga muslimer i Storbritannien och i hela Europa dr starkt
mot detta; muslimer stér for det stérsta antalet offer for jihad.
Det dr dérfor jag anvinder termen islamism, for att skilja mel-
lan dem som tror pa muslimsk erévring, fran dem som enbart
vénder sig till islam av andliga skil. Men det dr samtidigt fel-
aktigt att forneka att islamism dr den dominerande kraften
inom islam och arabvirlden. Det ir fel att forneka att denna
kraft radikaliserar miljoner av muslimer i véstvirlden, och det
ir fel att forneka de viktiga véigar in i de viisterlindska samhél-
lena som den har gjort genom kniptingen av terrorism och
kulturella patryckningar.

Men manga i vistvirlden férnekar detta. De ignorerar de
klara bevisen som existerar for malet att islamisera véstvirl-
den. De viljer att tro att orsaken till den islamistiska terrorn
star att finna i de orétter som vist asamkat den muslimska
vérlden -Irak eller Palestina, diskriminering och islamofobi.
Bara att uttrycka sig som jag gor dr att dra pa sig det livsfarliga
epitetet islamofob, ett ord som uppfunnits bara for att hin-
dra en legitim och avgorande debatt om islamism. Langt fran
att forsvara liberala kirnvirden som i stiillet skrotas, forsoker
sadana ménniskor tillmotesga eller st pa samma sida som de
som attackerar dem. Sa Europa, uttrycksfrihetens bastion,
attackerade de tidningar som publicerade och aterpublice-
rade Muhammedteckningarna. Och liberaler som star upp for
minskliga rittigheter marscherar pa Londons gator bakom
plakat med ”Befria Irak” och ”Befria Palestina”, sida vid sida
med islamister som anser att homosexuella ska d6das.
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Varfor dr ett liberalt samhille sa motvilligt mot att férsvara
sina egna kédrnvérden frihet och tolerans? Svaret, anser jag,
ligger bade i liberalismens inneboende egenskaper - och
ocksaivad jag skulle kalla var dominerande kultur av korrupt
liberalism, i vilken de ursprungliga virderingarna stillts pa
huvudet.

VAR KORRUPTA LIBERALA kultur har rivit upp de avgérande
premisserna for liberalism sa att vi inte ldngre vet vilka de
ir, och dn mindre &r redo att férsvara dem. Den ursprungliga
liberalismen var en doktrin for socialt framatskridande som
byggde pa att maximera det goda i minniskors beteenden och
minimera det daliga. Den byggde helt enkelt pa att géra mora-
liska distinktioner mellan bra och daligt.

Men dessa distinktioner har fordirvats av en kombination
av hyperindividualism - som véxte ur liberalismen - och en
form av kulturell marxism vars agenda ir att férdérva libe-
rala virden. Dessa tva trender lyckades tillsammans riva upp
tankarna om objektivitet, auktoritet och de judiskt-kristna
moralkoderna som star bakom vésterldndska virderingar,
och ersatte dem med kénslor, subjektivitet och moralisk och
kulturell relativism.

Alla sétt att leva ansags ha samma status. Sociala eller mora-
liska normer kunde inte tolereras eftersom de per definition
exkluderade dem som stod utanfér dem. S& normativa vir-
deringar ersattes med dem fran grupper som dittills ansetts
sta utanfor. Sadana sjédlvutsedda “offer”-grupperingar blev
omojliga att ifragasétta, de kunde inte gora nagot fel, och den
dominerande kulturen kunde inte géra nagot rétt. Och “uni-
versella” ménskliga rittigheter blev det juridiska vapnet for
minoriteter att vilta den dominerande kulturens vérderingar
6ver dnda.

UNDER SAMLINGSETIKETTEN LIBERALA virderingar, for-
storde detta i sjdlva verket liberalismens férutséittningar
- atskillnaden mellan ritt och fel, bra och déligt, sanning
och 16gn. I stillet blev kénslor och intryck det viktigaste. En
kulturs karakteristika ansdgs sarande och ddrmed oréttfir-
diga eftersom de definitionsmaéssigt delade en kultur fran en
annan. Nationen, rotad i sin historia, religion, lagar, sprak och
tradition, sags plotsligen som roten till det ondaivirlden, fran
fordomar till krig. Och en nations kultur maste ddrmed ersét-
tas av multikulturalism.

Manga tycks tro att multikulturalism endast betyder att visa
respekt och tolerans mot andras ménniskors kultur och tro.
Om det vore sa, skulle det inte gd att ha nagra invéindningar. Vi
borde alla sta bakom respekt och tolerans. Men det dr inte alls
vad multikulturalism stéar for. Den hidvdar att minoritetsvér-
deringar ska ha samma status som majoritetens virderingar.
Varje forsok att lata majoritetens virderingar begrinsa en
minoritets blir ddrmed att betrakta som orsakat av féordomar.
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Och dérfor, eftersom ingen kultur kan sta 6ver nagon annan,
kan inte heller liberalismen gora sig géllande som en domine-
rande kulturell kraft. I stillet maste samhiéllet fragmentiseras
till en mosaik av jimstéllda - men motstaende - virderingar,
och liberala virderingar maste ldmna plats at sina motsatser.

Det ér vad som héinde med Muhammedteckningarna. Ytt-
randefriheten &r en liberal nyckelprincip. Men enligt multi-
kulturalismen kan den inte 6vertrumfa en minoritets asikt att
publicerandet av dessa innebér en krinkning. Sa minoriteten
vinner 6ver majoritetens asikt, och européerna f6rdémde inte
valdet och skramselpropagandan, kidnappningarna, upplop-
pen och morden som f6ljde pa publiceringen - utan krink-
ningen av en minoritets religiosa kinslor.

”Om ett liberalt samhalle inte

accepterar en virderingshierarki, att
det finns grundlidggande principer som
inte dr forhandlingsbara och som alla
maste acceptera, sa kan samhéllet per
definition inte lingre vara liberalt.”

MULTIKULTURALISMEN HAR DESSUTOM fatt tva sirskilt
farliga effekter. For det forsta har den ldmnat alla invandrare
strandsatta, och virst dr det for unga muslimer. Fér om det
inte ldngre finns en 6verbryggande kultur, finns det inte heller
nagot att integreras med. Manga unga muslimer i Storbritan-
nien, fast mellan féridldrarnas alderdomliga asiatiska bykul-
tur och den drog-, alkohol- och sexdrypande dekadens som
den viisterldndska civilisationen anses vara kénnetecknad av,
fylls av dckel och sjilvforakt. I vara multikulturella skolor och
samhille l4r de sig absolut ingenting som kan ge dem respekt
eller kiinsla f6r det vésterlindska samhille i vilket de &r med-
borgare.

An virre 4r att skolorna inte lyckas ldra dem nigra histo-
riska sanningar. Om de skulle lidra sig sanningen om till exem-
pel korstagen, slaveriet eller Israels och arabvirldens historia
- sanningar som de aldrig skulle ha hort - skulle detta kunna
paverka deras attityder. I stéllet fylls deras huvuden med f6r-
vringd anti-vésterldndsk och anti-brittisk propaganda, som
bara forstirker 16gnerna som de far héra i den arabiska och
muslimska virlden, fordjupar kinslorna av motvilja och agg
mot vistvirlden och ger brénsle at hatet mot amerikaner och
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judar. De blir extremt sarbara f6r de rovgiriga jihadis som
rekryterar i ungdomssammanslutningar, i fingelser och pa
campusomraden, som lovar dem sjélvrespekt och en mening
med livet som baseras pa heligt krig.

For det andra, och mycket virre, har multikulturalismen
forvringt begreppen sanning och 16gn, offer och f6érévare.
Eftersom minoriteter inte kan ha fel, kan de inte heller hallas
ansvariga for dad som sjidlvmordsbombningar, vilka i stéllet
maste ha provocerats fram av deras offer. Eftersom sa manga
muslimer verkligen tror att de ar utsatta fér en attack fran
vist, en gigantisk konspiration f6r att forstora islam, ser de
sitt eget valdsutovande som ett legitimt sjilviorsvar, och vist-
virldens forsvar som aggression.

DET HORS IBLAND pastdenden om att
det enda alternativet till multikultur-
alism dr intolerans mot minoriteters
kultur och tro. Det dr fullkomligt fel.
Det ir en falsk antites, och den avslé-
jar en grundldggande férvirring mel-
lan multikulturalism, som till sitt fun-
dament &r oliberalt, och pluralism, som
ir essensen av ett liberalt samhille.
Pluralism tillater manga olika grup-
peringar, men till skillnad fran multi-
kulturalism férs6ker den inte likstilla
allas status. Den later tusen blommor
blomma, med minoriteter som bildar
sammanslutningar grundade pa tro,
etnicitet eller kultur inom ett sam-
hille - men baserat pa ett gemensamt fundament av nationell
identitet vars virderingar alla maste respektera. Det dr bara
genom att ha det fundamentet av gemensamma virderingar
- monogami, asiktsfrihet, lika rittigheter for kvinnor, yttran-
defrihet - som ett samhdélle kan hinga ihop som ett gemen-
samt projekt. Och ett liberalt samhille &r inget undantag. Om
ett liberalt samhille inte accepterar en virderingshierarki,
att det finns grundliggande principer som inte dr férhand-
lingsbara och som alla maste acceptera, s kan samhdllet per
definition inte lingre vara liberalt utan maste falla sonder i
ett slags balkaniserat stamsamfund dir de starkaste 6verlever
genom hot eller vald.

Ett liberalt, tolerant samhille, det som Storbritannien var
en gang, vilkomnar och respekterar minoriteter inom ram-
verket av brittiska virderingar. Dessa utgor nagra kulturella
normer fran vilka grupperingar kan avvika i sina egna privata
sfirer, forutsatt att de inte gar pa tvirs med det grundlidggande
ramverket fér samhillet.

Anda sedan upplysningen har 6verenskommelsen varit att
staten inte stéller nigra krav pA minoriteter som utovar sin tro
och kultur i det privata, och i gengild kréver minoriteter inte



av staten att den ska anamma deras sedvénjor eller blunda nér
véirderingarna krockar.

DE FLESTA MINORITETER accepterar detta. Manga muslimer
accepterar det, och lyckas férena sin tro med att erkéinna att
sharia maste ge vika f6r engelsk lag och vérderingar.

Men en tredjedel till hilften av brittiska muslimer vill leva i
Storbritannien under sharia-lagstiftning, iven om dess princi-
per som polygami, kvinnors underkastelse eller dodsstraff for
avfillingar eller homosexuella - ér totalt motsatta ett véster-
lindskt samhélle. Och multikulturalismen ger dem muskler
nog att insistera pa att deras sedvénjor maste bli allméingil-
tiga.

I ett réttsfall ansag domstolen att en 16-arig elev hade en
”minsklig rittighet” att bara heltickande jilbab i skolan, dven
om rektorn hade forbjudit det pa grund av att andra flickor
pa skolan da skulle bli rddda och tvingas att bira den. Och
flickan sjélv blev helt tydligt manipulerad av islamistiska
grupper. Detta domslut indrades senare. Mer nyligen har en
stor debatt brutit ut om huruvida muslimska kvinnor borde
ha ritt att bira ansiktstdckande nigab-sl6ja i offentliga sam-
manhang som att triffa en parlamentsledamot, upptrida som
vittne i domstol eller undervisa i skolan. De som ansag att de
inte borde fa det, férklarades omedelbart som religiost into-
leranta. Det krivdes att andra muslimer forklarade f6r dessa
forvirrade multikulturalister att birandet av en sadan sl6ja
inte alls var ett religiost pabud, utan en helt och hallet politisk
handling, avsedd att halla kvinnor kuvade, skrimma allmén-
heten och rekrytera fler till extremism.

Det finns inget utrymme f6r islamister i ett liberalt sam-
hille. Sanna liberaler tyckte aldrig att de var skyldiga att till-
motesga fascister. Sanna liberaler kimpade alltid emot. Lika-
dant maste vi géra med religios fascism. Liberalism separerar
det religiosa fran det sekuléra, pa samma sétt maste vi skilja
en muslimsk medvetenhet, som vi maste respektera, fran isla-
mistisk erévring, som vi maste st emot.

I kampen f6r liberalism far vi inte vika en tum. Vi maste
forsvara vart samhille pa tva plan. Dels maste vi hindra isla-
misterna fran att rekrytera till extremism och terrorismivara
lander. Dels maste vi atervinda till vara egna véirden. I prakti-
ken gor vi ingetdera.

I STORBRITANNIEN HAR terrordad stoppats i nagra vél-
komna och framgangsrika fall. Men néstan ingenting gors for
att hindra rekryteringen till islamism i moskéer, i fingelser,
i ungdomsklubbar och skolor. I januari forra aret avslojade
ett grivande tv-reportage att vissa framstaende "moderata”
moskéer propagerade for mord pa homosexuella, for att sla
kvinnor och hat mot judar och kristna. Ingenting gérs for att
stoppa detta.

Trots premidrminister Tony Blairs 16fte om att kriminali-
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sera den radikala gruppen Hizb ut Tahrir (som anser att Stor-
britannien ska bli en islamisk stat), har regeringen inte age-
rat. Under tiden beréttar denna grupp for ordkneliga brittiska
muslimer att det &r deras plikt att bedriva heligt krig och att
muslimer har en plikt att ”vara beredda att attackera Storbri-
tannien fran insidan”.

OCH SNARARE AN att befésta vara virderingar, faller de som
kéglor. Samtidigt som universiteten véigrar att agera mot isla-
mister pd campus pa grund av yttrandefriheten, stéllde Leeds
universitet in en féreldsning om kopplingarna mellan nazism
och islamisk antisemitism efter protester fran tva muslimska
studenter. Och efter att studenter vid universitetet i Cam-
bridge publicerade en tidning med satir 6ver religion dér en av
Muhammedkarikatyrerna fanns med, blev de tillréttavisade
av universitetet, hotades med rittsliga paféljder av polisen
och tvingades framféra ursékter till muslimer, kristna - och
judar, som inte ens hade nimnts.

Problemet &r att vi forefaller lida av liberalismens med-
fodda svagheter samtidigt som vi inte drar nytta av styrkan.
Styrkan ligger i universalismen, den grundliggande princi-
pen om att frihet och jamlikhet tillfaller ménniskor Gverallt.
Men vi upprétthaller inte detta eftersom multikulturalismen
séger at oss att det ir fel att tvinga vara asikter pa dem som
inte delar dem.

Samtidigt har vi liberalismens medf6dda svagheter i méng-
der. Vi betraktar allt med den fundamentala illusionen om att
vérlden vigleds av fornuft och att alla ménniskor vill vél. Det
betyder att liberaler inte kan forsta att nagra av de saker som
delar méanniskor ir o6verstigliga hinder som férnuft inte kan
ra pa. De kan inte begripa att religios fanatism till sin natur 4r
absolut och orubblig. De tror i stillet att allt kan férhandlas
och kompromissas om. Sa deras instinkt ir att ricka ut han-
den till islamisterna for att resonera med dem, att dra ut giftet
ur denna extremism genom att ge den beléningar och incita-
ment som ska tilltala fanatikerns egenintresse och férvandla
honom till en samhdllets stttepelare. Det dr dérfor liberaler
vill sldta 6ver, och Storbritannien, liberalismens vagga, gor det
bittre &n ndgon annan.

DET VI GENOMLEVER i vistvirlden dr inget mindre &n ett for-
nekande av upplysningen, ett férnekande av rationaliteten,
som ersétts med irrationalitet, av otydlighet, av fanatism och
ett totalitért religiost véilde - allt underlittat av vart sa kallade
liberala samhille, och allt i namn av ménskliga réttigheter.
Den visterlidndska liberalismen omfamnar nu sina dédligaste
islamistiska fiender och attackerar sina amerikanska och isra-
eliska allierade i kampen for att férsvara civilisationen.

Vi sidnder islamisterna budskapet att det bara ir att komma
och ta oss. Det ér sa liberalismen kanske férsvinner bakom sin
egen rygg. &

45 NEO




