medvetet val att lyfta fram en antisemit av klassisk rang. For vad sigs
om hans asikter:

”Var fiendskap mot dem [judarna] dr en ideologisk fiendskap, inte en
politiskt fiendskap. Vi hatar dem inte bara for att dem ockuperar vara
linder. Det gar mycket lingre bak &n sa, s som vi skrev hir ovanfor. Vi
hatar dem ocksa for deras kriminalitet mot Allahs hus ...”

Och han fortsétter:

”Hur manga ir judarna och hur manga &r vi? [...] 15 miljoner judar
fornedrar 1000 miljoner muslimer. Ar det hir ett skéimt, det hiir? Om vi
stéllde alla judar pa en ko och spottade pa dom, dom skulle svimma.”

Efter detta blev snedstegen fler och fler, av redaktionen och dess
medlemmar. Nér Anna Svensson, en av grundarna av Gringo, skrev om
nyrasism (ocksa kint som kulturrasism) kopierade hon texten direkt
fran den frimlingsfientliga sajten Blagula Fragor - antagligen for att
det dr forsta triffen pa Google vid s6kning pa begreppet. I samma
inldgg hinner hon med att aningslost hylla antisemiten David Icke. En
man som pa fullaste allvar menar att férsta vérldskriget initierades av
en judisk konspiration.

Gringos grundare, Zanyar Adami, vill gott. Han séger att ”jag har
bestdmt mig att dgna mitt liv at att kimpa f6r méinskliga rittigheter”.
And3 #dr en Gringomedarbetare i september en av arrangdrerna av
Lucy2000, en festival som enligt hemsidan ska lyfta fram de positiva
sidorna hos Etiopien. Festivalen arrangeras i samarbete med den etio-
piska regimen - samma regim som for mindre 4n ett ar sedan anf6ll
Somalia och som drivit en tredjedel av Mogadishus befolkning pa
flykt, som systematiskt bryter mot de ménskliga réttigheterna och som
mordar politiska motstandare och fangslar kritiska journalister. Gringo-
medarbetaren dr samme person som startat forortsfestivalen Hoods-
fred och nationaldagsfirandet Sverigeparaden i Stockholm.

HURUVIDA DENNE MEDARBETARE varit inblandad i de 30 000-kronors-
kurser som Gringokoncernen séljer till kommunpolitiker, i konsten att
debattera med Sverigedemokrater, kénner jag inte till. Ddremot kan jag
konstatera att Gringos f6érsiljningsargument fér kurserna - att de har
“kompetens och kunskap om fragan” - ir en sanning med modifikation.

Latifeh AB, som startat tidningarna Gringo, Macho och Férort, gick
i konkurs i mitten av augusti, men tidningarna ska enligt bolagets vd
Carlos Rojas leva vidare ”i nagon form”.

Vilken form det 4n blir kan konkursen férhoppningsvis innebéra att
de etablerade medierna nu bérjar ifragasitta Gringos journalistik. Fér
den reproducerar férdomar som maste bekdmpas, hur ”gnilligt” och

“bittert” det dn kan bli textmissigt eller aktions-
missigt. Det dr dags f6r journalister att stilla
Gringo de fragor som ingen annan undkommer,
namligen de jobbiga.

For som bloggen Adios Gringo, en redaktions-
blogg som granskar Gringo i sommarna, har
skrivit: ”Gringo ir ett enda stort hjérta som heter

’kommersiell humanism’, ett morkrets hjirta dir
ocksa tyranner fér plats. Gringos kérlek dr som all
dkta kiirlek - helt blind.” &

POLITIKER-
LEDA

FREDRICK FEDERLEY
Riksdagsledamot (c)

POLITIKEN FORMAR TVA sorters poli-
tiker. Dels den pragmatiska, berik-
nande typen. Dels den som faktiskt vill
fordndra saker. For att gora skillnaden
sa tydlig som mojlig — den forsta arke-
typen kan karaktériseras av Gunnar
Hedlund och den senare av Margaret
Thatcher.

Den pragmatiske doktor Hedlund
sOkte samarbete dér det stod att finna
och skapade 16sningar pa problem han
sagisin samtid. Att det inte skulle vara
upp till politiker att 16sa problemen
tror jag inte ens foresvéivade honom.
Vad han hade for visioner i det storre
perspektivet dr inte lika létt att uttyda.

Margaret Thatcher sag ett land som
utan ritt ledning och visioner skulle
komma att lida under lang tid av dalig
ekonomi och en 6verbyggd stat. Med
en tydlig ideologisk bas satte hon segel
for att styra opinionen &t ett annat hall.
Nir Hedlund i dag sikerligen skulle
ha av kéint igen sig i fraser som den
nuvarande regeringen girna anvinder:
”det har inte st6d i opinionen” — valde
Margaret Thatcher i stéllet att vinda
opinionen.

I GRUND OCH botten kan det liknas vid
att leda folket eller ledas av det.

Jag vagar séiga med sikerhet att sam-
hillets utveckling inte avgors av prag-
matikerna utan av dem som vet vart de
vill och har en tydlig drivkraft. Ma vara
att pragmatiken har sina férdelar, men
inte férdndrar den vérlden.

Hade Nelson Mandela varit en prag-
matiker hade Sydafrika sett annor-
lunda ut i dag. Tibets frihetskamp
skulle se annorlunda ut utan Dalai
Lama. Storbritannien skulle inte vara
en lika stark ekonomi utan Thatcher
- och fa sossar skulle veta vem de
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skulle héinvisa till i sina tal om de inte haft
Olof Palme.

Fragan man bor stilla sig nér Sverige haft
fred 1200 ar och vi lever i ekonomiskt ljusa
tider &r varfor vi inte ser fler politiska ledare
utan allt fler politiska pragmatiker. Nir den
nuvarande regeringen ursiktande siger ”vi
har inga ideologiska motiv till att silja statliga
foretag och forresten siljer vi bara pyttelite
och mest for att vi hade sagt det innan valet”
ir det sa ryggradslost att man tappar hakan.
Trots det har jag inte sett sédrskilt manga
kommentarer om att det &r en feg och pas-
siv hallning. Hade man haft en stark vilja till
fordndring hade man tydligt deklarerat "att
det dr fel att staten fger sadant som kan skotas
privat och vi tycker inte det &r rétt fokus for
det offentliga att driva
foretag” Sddana ord

”Jag vagar siga

sagda med stolthet med sikerhet
h 6 Ise skull 3
och overtygelse skulle att samhillets
kunna flytta den all- .
ménna opinionen. UtveCkhng
inte avgors av
OM VARA LEDARE pra gmatikerna.”

bestdmde sig skulle
Sverige kunna skapa
en ny samhéllsanda
som bygger pa ansvar, kreativitet och innova-
tion. Det vore inte alls omgjligt att skapa ett
klimat dér virldens foretagsledare tittade pa
Sverige och sa “dit ska vi flytta vart huvudkon-
tor.” Men det kriver visioner som inget parti
har lyckats leverera.

Vi skulle kunna férdndra vilfirden sa
att den uppmuntrar den arbetsamme och
samtidigt skyddar den sjuke. Det kréver for-
dndringar av stora matt och det har - i dag
- knappast stéd i opinionen. Dérfor duckar
vi alla och n6jer oss med de skérvor vi far.
Tyvérr har politiskt ledarskap kommit att bli
den sista SCB-mitningen dér facit finns till
vad man ska tycka.

Jag hoppas att det
iunga sjélar vicks en
gnista av glod och Gver-
tygelse som kan ge oss ett : 5
politiskt klimat dér allt dr
mojligt — ocksa att vara
politisk ledare och att f6r-
dndra opinionen. &»
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Samma strid i
Kabul och Kentucky

ANNA DREBER ALMENBERG
OCH JOHAN ALMENBERG
Doktorander pd Handelshégskolan i Stockholm

ETT STORT MUSEUM pa landsbygden, omringat av gallersta-
ket. Framfor entrén star en tio meter lang dinosaurie. Vil inne
pa museet far man l4ra sig att dinosaurierna levde f6r 4 300 ar
sedan. Att jorden &r 6 000 ar gammal. Och att naturen forénd-
rades i grunden nir Adam begick den férsta synden: innan dess
fanns inget ogris, inga gifter, och djur och ménniskor levde i
harmoni. Ja, man far till och med veta att innan Adam gjorde
det otillatna var dinosaurierna vegetarianer.

Ar ett sadant museum att betrakta som komisk kuriosa, eller
som ett hot mot den visterldndska upplysningstraditionen?
Efter att ha bes6kt Creation Museum utanfor Petersburg, Ken-
tucky fastnar skrattet i halsen.

I stéllet for att helt avfirda den moderna vetenskapen har
upphovsminnen till the Creation Museum valt en annan taktik:
att omfamna fienden. I rum efter rum presenteras “konventio-
nell” vetenskap. Det nya greppet ir att den empiriska forsk-
ningen och den kristna skapelseldran presenteras sida vid sida,
som tva lite olika sitt att beskriva samma sak. Savil bilder som
sprak paminner om en ldrobok i biologi. Utstéllningsformatet 4r
istort detsamma som pa naturhistoriska museer runtom i vérl-
den. Gang efter gang aterkommer ett mantra i informationstex-
terna som pryder viggarna i alla rum: Same facts, just different
starting points.

KONFLIKTEN MELLAN DE vetenskapliga och kreationistiska
paradigmen reduceras till en tolkningsfraga. Pa en meterhog
bild visas en bokstapel: Bacon, Newton, Darwin, Watson med
flera. Bredvid denna stapel ligger Bibeln.

Samma fakta, bara annorlunda utgangspunkter? Nej, knap-
past. Museets upphovsméin missar huvudpoéngen med upp-
lysningstraditionen och den moderna vetenskapstraditionen:




rationalitet, empiri och vetenskaplig
metod. Syftet med forskning &r att
utréna hur nagot verkligen férhaller
sig, inte att finna belédgg for etablerade
uppfattningar. En kunskapssyn som
ir intimt férknippad med framvixten
av det moderna samhillet med dess
Oppenhet och innovationsférmaga.

Att jamstilla kreationism och
vetenskap som tva olika “tolkningar”
ir huvudstrategin for “intelligent
design”-rorelsen. Men som filosofidok-
toranden Carl-Filip Briick papekade i
Svenska Dagbladet i fjol (24/6 2006) ir
det vetenskapliga vérdet hos rorelsens
idéer ”i princip obefintligt”.

ATT KREATIONISTERNAS omfamnande
av den moderna naturvetenskapen ir
illusoriskt blir ocksa tydligt nir man
tar sig genom Creation Museum. D&
och da slér en annan ton igenom, som
nir en av informationstexterna hianvi-
sar till ”den otrogna filosofen Voltaire”
(the infidel philosopher Voltaire). Reto-
rik pa Bagdadniva.

Ett av rummen liknar en mork
grind. Hir, i ”The Cave of Sorrows”,
visas bilder ténkta att illustrera hur
virlden forfallit sedan ménniskorna
bérjade vackla i sin tro. Homosexu-
ella ungdomar, tonarsmédrar, graf-
fiti. Polissirener tjuter i bakgrunden.

I nésta rum skildras arvsynden mer
utforligt, med bilder pa sviltande barn,
heroinister och bombmoln. Allt detta
elinde, far man forklarat for sig, 4r en
foljd av att Adam foll for frestelsen.

Efter att ha vandrat igenom museets
drygt trettio rum fors samtliga beso-
kare ini en liten biograf f6r en avslu-
tande ”informationsfilm”. Detta visar
sig vara museets piece de resistance: en
pakostad och synnerligen manipula-
tivindoktrinationsfilm som ska locka
bes6karna att omfamna museets tolk-
ning av religion.

Creation Museum sponsras av en
organisation som kallar sig Answers
in Genesis (AiG). Den har investerat
27 miljoner dollar i att bygga museet

(men tar 4nda 20 dollar i intride, trots
att AiG dr non-profit.)

Forutom dinosaurierna framgar
ocksa pa andra sitt att museet dr
sérskilt utformat for att locka barn.

I museilobbyn ligger broschyrer for
AiG:s “family camp”, ddr barnen kan
fé ldra sig allt de behover veta om his-
torien i sidrskilda workshops. For barn
ialdrarna 7-10 erbjuds en 2,5-timmes
workshop dér de fér ldra sig att rita
dinosaurier medan de undervisas i bib-
lisk historieskrivning och far lira sig
att besvara livets viktiga fragor. (Man
kan fraga sig vad den otrogne filosofen
Voltaire hade sagt om att barn under
tio ar ldr sig “svara” pa livets viktiga
fragor.)

FOR BARN I dldrarna 4-6 erbjuds en
annan workshop, denna tre dagar
lang (1). Annonsen utlovar tre dagar
av musik, lekar och andra aktiviteter
medan barnen far ldra sig “de sju nyck-
elhindelserna i historien”: Creation,
Corruption, Catastrophe, Confusion,
Christ, Cross and Consummation. Del-
tagarna pa ligret far ett ars fri entré till
museet for hela familjen.

Vad kan denna propaganda fa fér
konsekvenser? Man bor beakta att
det redan #r politiskt kostsamt att
férsvara evolutionslidran i amerikansk
offentlighet. I en gallupunders6kning i
manadsskiftet maj/juni uppgav néstan
hilften av alla amerikaner att de inte
tror pa evolutionsliran. Bland republi-
kaner dr andelen drygt tva tredjedelar.

&
I en debatt tidigare i maj férklarade tre
av de republikanska presidentkandida-
terna att de inte tror pa evolutionsli-
ran. The Creation Museum é&r saledes
ingen anomali utan en reflektion av
manga viljares uppfattningar.

TOLERANS INFOR OLIKTANKANDE

ir en av hornstenarna i det liberala
samhillsbygget. Samtidigt maste vi
reflektera kring toleransens gréin-

ser vad giller det offentliga rummet.
Skulle vi tillata ett liknande museum,
med sitt barnanpassade indoktrine-
ringsmaskineri, i Sverige? Vi skulle
knappast tillata ett revisionistiskt
museum. Sdledes drar vi redan i dag en
gréns foér att markera att en del former
av anti-kunskap &r farligare &n andra.
Pavilken sida av den gréinsen ligger
kreationisternas museum? Farligt nira
fel sida - och dessutom med miljontals
dollar i budgeten.

Vi tenderar att underskatta den his-
toriska kamp som banade vig for det
moderna, 6ppna, liberala samhillet.
Den kampen pagar én, savil i Kabul
som i Kentucky. &
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