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N AV RIKSDAGENS
mer fingslande
ritualer dr den sa
kallade ”skugg-
budgetdagen” i
borjan av oktober,
nér oppositionen
lamnar sina for-
slag till stats-
budget fér nista
ar. Pa nitet laser
jag om vinster-
partiets, miljopartiets och socialdemokraternas for-
slag och tinker tillbaka pa hur min allians jobbade
med budgetmotionerna.

Mellan dren 2004 och 2006 var det fyra olika
budgetar, host och var, som skulle hanteras gemen-
samt av allianspartierna. Det var inte létt. Bara en
sadan fraga som i vilken ordning partiernas presen-
tationer skulle ske kunde orsaka konflikter. Man vill
vara forst eller sist, for att fa mer tid pa sig. Ibland
lottade vi for att vara extra kamratliga men det slu-
tade i alla fall med négot slags férhandling.

FORHANDLINGARNA oM sakinnehallet krévde &n
mer tid och talamod. Bara att f delar av motioner-
na identiska innebar ganska rejila kompromisser
ddr man inte var helt n6jd i efterhand. Anda fick vi
ihop helt gemensamma motioner i vissa fragor.

Djévulen fanns i detaljerna, en fraga som tra-
fikskadeforsikringen blev en stéindig huvudvirk.
Inom alliansen ridknade vi om den ett antal ganger,
inte minst som de olika partierna riknade pa olika
sitt. Nér vi vél férhandlat oss samman bérjade me-
dierna ocksa riikna pa forslaget. De riknade helt
annorlunda. Sa fick vi rdkna om igen. Sadir kunde
detbli ibland.

I bakhuvudet mindes vi dock att borgerligheten
historiskt sett ofta speglats som oenig. Utan gemen-
samma texter hade kommentarerna fran politiska
reportrar bara handlat om hur oeniga vi var, inte de
politiska forslagen. Och den spelteoretiska fillan
ville vi inte trampa i.

Socialdemokraterna, véinstern och miljépartiet
har sikert ocksa slitit hart for att kunna ldgga fram
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I medierna beskrevs de rédgréna som
oeniga. Det mdste ha kdnts ordttvist.

vissa forslag gemensamt. Nu senast presenterade
de ett niopunktsprogram. Faktum &r att de gemen-
samma forslagsrutorna i motionerna ir av exakt
samma snitt som Alliansens i opposition.

Men i medierna beskrevs de r6dgrona som oe-
niga. Det maste ha kéints oréttvist. Varfor framstélls
de rodgrona som oense i sin allians nér de gor pa
precis samma sétt som Alliansen?

Antagligen for att vi i opposition pa nagot sitt var
fors med konceptet. Att g fran att knappt finnas
med pa en gemensam bild till att komma 6verens om
stora budgetpaket a la Bankeryd var en lang resa av
nyheter dir medierna stindigt vill ha mer. Efter Alli-
ans for Sverige kriver de uppenbarligen dnnu mer.

DARFOR KOMMER Mona, Maria, Lars och Peter att
beskrivas som oense sa linge de inte dr 6verens om
allt. Men f6ljer de mallen som Alliansen skapade
kan de sikert nd malet att framsta som enade. For
kopiera har de varit duktiga pa.

Vi kan forvénta oss budgetforhandlingar pa plat-
ser liknande Hogfors, Bankeryd och Gustavsberg.
Kanske kommer den gamla traditionella opposi-
tionspresentationen av den gemensamma reser-
vationen i finansutskottet dammas av och se ljuset
igen.

Nir detta skrivs &r jag vildigt nyfiken pd om so-
cialdemokraterna kommer att slippa in Wetter-
strand, Eriksson och Ohly fér gemensamma upptag
och applader i stralkastarljuset pa sin kongress (nir
du ldser detta har du facit).

Det var ett av Alliansens fram-
gangsrecept. Partiernas
stimmor, ting och lands-
moten var vil besokta
av allianskamraterna
- medlemmar och an-
hingare vande sig vid att
umgas och tréffa den
nya familjen. En sak dr
siker - ien allians har
alla partier lika stor
del, oavsett opinions-
stod for de respektive
partierna. &»




